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Véc: Metodicky dotaz - § 6 odst. 10 pism. b) bod 3 zdkona o danich z pfiimu

Na zékladé Vasi Zadosti ze dne 21.3.2014 ve véci zdafiovani odmén za vykon funkce ve spolcich
vroce 2014 si Generdlni finantni feditelstvi vyiadalo zavazné stanovisko Ministerstva financi. Na
zakladé tohoto stanoviska sdélujeme nésledujici:

Odménu za &innost rozhod&iho jako driitele p¥isluiné licence vydané sportovhim svazem
vyplacenou pofadatelem sportovni soutéze (spolkem, zdjmovym sdrufent, sportovnim kiubem) nelze
kvalifikovat za funkéni poZitek, jelikoZ se fyzicka osoba z titulu své delegace do pozice rozhodéiho pfi
sportovni soutéZi v Zddném pfipadé nestdvé Elenem spolku nebo zajmového sdrufeni (k tomu je
tfeba podat clenskou pfihlasku). Rozhod&i se v této souvislosti nestava ani organem spalku ve smyslu
§ 243 a ndsl. zdkona €. 89/2012 Sb., obéansky zakonik (organem spolku je napf. statutdrni orgdn, tj.
vybor nebo pfedseda, nepovinnymi orgdny mizZe byt i nap¥. komise ¢i jiny kontrolni organ).

Upozorfiujeme, Ze z hlediska zdanéni odmény rozhodéiho pfi sportovnich soutéfich poéinaje
rokem 2014 nedoslo k #ddné vécné zméné a je tedy tfeba jako doposud pouze rozlidit, zda ma
rozhod¢l s pofadatelem sportovniho utkéni uzavien pracovnépravni vztah — napf. dohodu o
provedeni prace podle § 75 zakona ¢&. 262/2006 Sb., zékonik prace, ve znénf pozdejdich pfedpist a
odménu rozhod¢iho v tomto piipadé je nutno posoudit jako pfijem ze zavislé &innosti podle § 6 ZDP.
Jestlize rozhod&i nema s pofadatelem sportovniho utkani uzavien pracovnépravni vztah, maie byt
odména rozhod¢iho posouzena bud podle § 7 odst. 2 pism. c) ZDP jako pfijem ze samostatné
Cinnosti, a to jako pfijem z vykonu nezavislého povolani, nebo pfpadné i podie § 10 odst. 1 pism. a)
ZDP, tj. jako ostatni pfijem z pfileZitostnych &innosti (bude-li se prokazatelné jednat o skuteéné
ojedinélou &innost),

V této souvislosti ddle uvadime, Ze zakonnym opatfenim Senatu &. 344/2013 Sb. doélo sice mimo
jiné v ustanoveni § 6 odst. 1 ZDP ke zméné spocivajici v tom, 7e za pfijmy ze zavislé &innosti jsou
v odst. 1 pism. a) bod 4 prohldseny funkéni poZitky (tzn. Ze funkéni pozitky nové jiZ nejsou postaveny
na rovefi pFijmim ze zdvislé ¢innosti), nicméné jejich specifikace zistala i nadale v § 6 odst. 10 ZDP.,
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